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l.- INTRODUCCION. OBJETO DEL INFORME.

Mediante Decreto de Alcaldia D20/1027 de fecha 22-10-2020 el Ayuntamiento de Lezo se
aprobd inicialmente la Modificacion del Programa de Actuacion Urbanizadora del &mbito
A.O.U. 16 Altzate, presentado por la junta de concertacion del citado ambito, y, por otro,
someterlo al tramite de informacién publica.

Dichos acuerdos fueron publicados en el Boletin Oficial de Gipuzkoa (n® 224, de 23 de
noviembre de 2020).

La aprobacion inicial fue informada por técnicos del Ayuntamiento de Lezo competentes en la
materia.

A la finalizacién de este trdmite de informacion publica no han sido presentados escritos de
alegaciones.

Igualmente, la Junta de Gobierno Local del Ayuntamiento de Errenteria en sesion ordinaria de
fecha 4 de mayo de 2021 aprobéd inicialmente con condicionantes en lo que al término
municipal de Errenteria se refiere, la Modificacién del Programa de Actuacién Urbanizadora del
Area de Altzate (junio 2020), y, por otro, someterlo al tramite de informacién publica.

Dichos acuerdos fueron publicados en el Boletin Oficial de Gipuzkoa (n® 46, de 25 de mayo de
2021).

La aprobacion inicial fue informada por técnicos del Ayuntamiento de Errenteria competentes
en la materia.

A lo largo del citado tramite de informacién publica han sido presentados los escritos de
alegaciones que se mencionan en el siguiente epigrafe II.

La valoracion de las alegaciones realizadas al Acuerdo de Aprobacién Inicial del Ayuntamiento
de Errenteria constituye el objeto de este informe.

I- RELACION DE ESCRITOS DE ALEGACIONES

1.- Relacion de escritos de alegaciones presentados.

NUMERO | ALEGANTE FECHA ENTRADA | REGISTRO ENTRADA
1 José Javier Belza Pérez 18/06/2021 2021-00000011021
2 Juan Carlos Murua Roma 25/06/2021 2021-00000011399
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ll.-  VALORACION DE LOS ESCRITOS DE ALEGACIONES PRESENTADOS.
1.-  Escrito de alegaciones presentado por D. José Javier Belza Pérez

A.- Contenido de las alegaciones.

1. Se indica que en el Proyecto presentado el estribo de la margen izquierda se encuentra 35
cm por encima de la avenida de 500 afos y no se ha tenido en cuenta el peor escenario del
cambio climatico, que supone una subida de 85 cm en el afio 2100.

2. No se ha realizado un estudio de los galibos para la navegabilidad.

w

. Se indica que hay una contradiccién entre las manchas de inundacién del visor de URA y la
rasante de la lamina de agua en el puente.

4. Se cuestiona si se ha tenido en consideracién la influencia de la marea en el estudio de
inundabilidad

5. Se indica que la rasante de Altzate es la +7,00, considerando el proyecto que la rasante

esta muy por encima de cualquier posible subida del nivel del mar, pero no se cita a Iztieta,
que esta a la rasante +4,35.

B.-  Valoracién de las alegaciones.

1. La rasante de apoyo del tablero en la margen izquierda es la +3,90, que se encuentra 35
cm por encima de la lamina de agua para la avenida de 500 afos de periodo de retorno
(+3,65).

Para calcular la rasante del tablero se ha utilizado la legislacion vigente, siendo el criterio
de URA ubicar el tablero por encima de la ldmina de 500 afnos, dejando un resguardo.

En la alegacion se plantea considerar el peor de los escenarios de unas proyecciones de
cambio climatico para el afio 2100. Esto implicaria las siguientes cuestiones:

e Se estaria considerando una situacion que no esta recogida por la Normativa actual,
creando un problema de rasantes en la margen de Iztieta, que se encuentra mas baja, lo
que dificultaria mucho el acceso al puente.

e Si el calculo se esta realizando para un periodo de retorno de 500 afos, es decir,
sucesos estadisticos que tienen una frecuencia de suceso de una vez cada 500 afos,
no se pueden superponer directamente otros escenarios y sumar los 85 cm a la lamina
calculada.

Al introducir una nueva variable, como es el cambio climatico, los caudales a considerar
tendrian que ser diferentes, porque la probabilidad de que se produzca esa avenida,
sumada a la influencia de la marea y a un escenario pesimista de cambio climatico ya no es
de 1 vez cada 500 afios, sino que seria una probabilidad mucho mas baja.

2. Respecto a los gdlibos para la navegabilidad, efectivamente, no se ha incluido dicho
estudio.

El puente se ha situado en la rasante més alta posible, respecto a la margen de Iztieta,
adoptando una tipologia que permite el maximo galibo cumpliendo la Normativa de
Accesibilidad.
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También hay que tener en cuenta que no debe considerarse la rasante de lamina de la
avenida de 500 afnos para estudiar el galibo para navegacion, ya que en un episodio de
avenida no deberia haber ninguna embarcacién en el rio.

3. Se indica que hay una contradiccién con las manchas de inundacién del visor de URA y la
lamina calculada.

Hay que senalar, que el modelo hidraulico utilizado, es el proporcionado por URA, y que es
el mismo que el empleado para dibujar las manchas del visor.

Las rasantes de lamina obtenidas son practicamente coincidentes con las rasantes que
aparecen en el visor de URA. Por otra parte, indicar que la rasante de lamina no es la
misma en todos los perfiles, lo que hace que unas zonas de Iztieta sean inundables y otras
no.

En cualquier caso, el célculo hidraulico esta realizado con un modelo proporcionado por
URA, con los mismos caudales y ha sido revisado por sus técnicos, habiéndose
determinado que es correcto.

4. Las condiciones de contorno son las que han determinado los técnicos de URA, que
realizaron dos simulaciones: la combinacién de avenida ordinaria con la maxima pleamar
equinoccial y la combinacion de la avenida de 500 afios con una marea media de +2,25 m.

En este caso, tal y como se indica en el célculo hidraulico, se toma la situacion pésima, que
corresponde a la rasante de marea media (+2,25 m) en la desembocadura combinada con
el caudal de avenida de 500 afios de periodo de retorno.

5. El ambito del Proyecto de urbanizacién es Altzate, cuya rasante de urbanizacion se
encuentra aproximadamente a la +7,00, muy por encima de la de Iztieta, por lo cual no se
vera afectada por episodios de avenida ni el cambio climatico.

Tal y como se puede ver en el calculo hidraulico, el relleno realizado en Altzate no tiene
ninguna repercusién, ni negativa ni positiva, en la situacién de inundabilidad en la que se
encuentra lztieta.

Es por ello que se propone desestimar la alegacion en su totalidad.

2.- Escrito de alegaciones presentado por D. Juan Carlos Murua Roma

A.- Contenido de las alegaciones.

Su contenido cuestiona las siguientes consideraciones:

1. Indica que la MPAU de Altzate aprobada inicialmente contempla una edificabilidad que no
se corresponde con la del PGOU vigente.

2. Segun sus caélculos, indica que existe un Incremento del aprovechamiento edificatorio del
36% y como consecuencia de ello se incrementa el n® de viviendas de 262 viv. a 278 viv.,
cuando esto s6lo se puede incrementar con una Modificacion de PGOU, cosa que no se ha
realizado.

3. Indica que como el Documento 4 Estudio de Viabilidad Econdémico-Financiera de la MPAU
de Altzate se apoya en edificabilidades diferentes a las establecidas por el PGOU vigente,
por lo que tomarse en consideracion.
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4. Indica igualmente que el Anexo lll. Descontaminacion de los Suelos contiene la exigencia
de la tramitaciéon de una declaracion de Calidad de Suelo, no encontrando referencias a
esta cuestidn ni al terciario-hostelero en el Documento 4. Estudio de Viabilidad Econémico-
Financiera de la MPAU de Alizate.

5. Otro tanto indica en lo referido al Anexo IV. Estudio de Impacto Acustico, ignorando las
alegaciones presentadas y que constataban deficiencias evidentes en la MPP del PEOU de
Altzate. Estas apuntaban a un mayor nivel sonoro en partes del &mbito con la consecuencia
de su repercusién econdmica que no ha sido tenida en cuenta en el Documento 4. Estudio
de Viabilidad Econdmico-Financiera.

Solicita:

La suspension de la tramitacién de la MPAU.

B.-  Valoracién de las alegaciones

En primer lugar conviene decir que la alegacién se presenta en fecha 25 de junio de 2021,
esto es, fuera del plazo reglamentariamente establecido.

1. Conviene decir que la MPAU de Altzate se apoya en la edificabilidad prevista en la MPP del
PEOU de Altzate, aprobado provisionalmente y pendiente de aprobacién definitiva. No le
corresponde a la MPAU de Altzate establecer ninguna edificabilidad, Unicamente se limita a
expresar la edificabilidad que tiene previsto la MPP del PEOU de Altzate, a cuya
aprobacion definitiva queda sometida. Por tanto, la presente valoracion se realiza desde la
premisa de la validez de la edificabilidad propuesta en la MPP del PEOU de Altzate.

Por ello, cualquier mencion hacia la edificabilidad prevista, esté o no establecida en el
PGOU vigente, no sera considerada en la presente valoracion toda vez que no es una
cuestién a analizar en este documento de programacion urbanizadora.

2. Respecto del incremento de edificabilidad que considera el alegante, ademas de lo
antedicho conviene aclarar que el incremento al que se refiere sélo sucede en las plantas
bajo rasante.

Obviamente, si el incremento so6lo se refiere a edificabilidad bajo rasante, el nimero de
viviendas incrementado de 16 unidades mas respecto las 262 viviendas contempladas en el
PEOU vigente, no es sino un ajuste de la vivienda media, que es algo menor. De hecho, la
determinacion del nimero de vivienda es una determinacién de planeamiento de rango
pormenorizado, toda vez que el Articulo 55 de la LVSU de 30 de junio de 2006 no la incluye
entre las determinaciones de rango estructural.

Por lo tanto, incurre en un error cuando dice que el incremento de viviendas so6lo se puede
realizar mediante una Modificaciéon Puntual del Plan General. De hecho, es a este
documento de planeamiento de desarrollo, a la MPP del PEOU de Altzate a quien
corresponde precisamente realizarlo, insistiendo en que la MPAU de Altzate s6lo se limita a
expresar datos y determinaciones incorporados por la MPP del PEOU de Altzate.

3. Como no puede ser de otro modo, el Documento 4. Estudio de Viabilidad Econémico-
Financiera se apoya en las citadas edificabilidades para justificar su viabilidad econémica,
por lo que volvemos a indicar que el citado documento se realiza desde la premisa de la
aprobacion definitiva de la MPP del PEOU de Altzate.

4. En relacién a la tramitacién de la Declaracién de Calidad de Suelo, ésta sera preceptiva
como bien dice el alegante, “en caso de ser necesarias excavaciones” donde “se deberan
presentar los correspondientes planes de excavacion que deberan aprobarse por la
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Viceconsejeria”. El ambito de Altzate ya fue en su dia objeto de declaracién de la calidad
del suelo conforme a diversas actuaciones realizadas en el marco del expediente que se
denomin6é CLH-LEZO-ERRENTERIA, donde se emitieron varios Certificados de la Calidad
del Suelo en 2006, estando cumplimentados estos aspectos en el estado actual.

Unica y exclusivamente para el supuesto de que fuera necesario proceder a un segundo
sétano de excavacion en algunas de las parcelas, el primero no precisa excavarse ya que
queda a un nivel superior al terreno actual, serian necesarios los planes de excavacion
antes citados.

Esto es, la incidencia de las excavaciones necesarias en la viabilidad econémico-financiera
estd limitada a algunas plantas de s6tano de algunas parcelas (residenciales y terciario-
hotelero), para cuyo caso, el valor econdmico de las mismas respecto de la viabilidad el
conjunto de la parcela resulta reducido, siendo en la actualidad dificil de realizar cualquier
otra valoracién. El sobrecosto que se pudiera dar en estos casos se ha considerado
compensable con el incremento de las edificabilidades de garajes y anejos bajo rasante
que ello supondria.

. En lo referido al Estudio de Impacto Acustico, y frente a las deficiencias evidentes
constatadas por el alegante, la MPP del PEOU de Altzate contesté en tiempo y forma
adecuada concluyendo que la solucion propuesta se habia realizado de forma correcta y
que para poder desarrollar el area era necesario declararla como Zona de Proteccion
Acustica Especial y aplicar las medidas correctoras propuestas en el documento, por lo que
no habia impedimento en lo que a acustica se referia para la aprobacién de la MPP del
PEOU de Altzate.

Obviamente nada ha cambiado para que la contestacidén realizada en su dia tenga la
misma validez para la MPAU del Altzate, por lo que nos remitimos a su misma valoracién.

Es por ello que se propone desestimar la alegacion en su totalidad.

IV.- CONCLUSIONES
De conformidad con lo expuesto en los anteriores epigrafes se propone:

Desestimar las dos alegaciones presentadas.

Errenteria/Lezo, julio 2021
Fdo: ARKILAN, ARQUITECTOS ASOCIADQS, S.L.P.

Juan Antonio Barrenechea Josu Iriondo

k WAL )

Fdo: ENDARA, S.L. f e 2
Igor Martin
Fdo: PEREZ-SASIA FALCES, S.L. 1
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1. JOSE
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JAVIER BALZA PEREZ (Registro Entrada 2021-00000011021
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ALEGACION A LA MODIFICACION DEL PROGRAMA DE ACTUACION
URBANIZADORA DEL AREA DE ALTZATE

José Javier Belza Pérez, DNI-15.922.897C, domiciliado en Otsakane Bidea, 7-20180
Oiartzun, a titulo particular desea efectuar las siguientes aportaciones para la integracién
del proyecto, por lo que,

EXPONE

-Que revisada la informacién encuentra interrogantes en los datos relacionados con el
puente a construir sobre el rio Oiartzun, en los aspectos de inundabilidad y navegabilidad
que se citan a continuacién:

Inundabilidad. De acuerdo a la informacion presentada, el puente, en pendiente, se
encuentra en el caso de la margen izquierda a 35 centimetros de la linea de
inundacién (T-500 afios) por lo que se considera la compatibilidad del mismo. En
la "Documentacion para la solicitud de concesién de ocupacion del Dominio-
Publico Maritimo-Terrestre” de Octubre de 2020, se considera gue el incremento
del nivel del mar en el peor escenario seria B4 c¢m en el afo 2100. La
compatibilidad del puente con este escenario futuro no se asegura en ninguno de
los documentos presentados, sino que queda pendiente del estudio exigido por Ura
y que se indica que estaba elaborando Salaberria Ingenieritza.

Navegabilidad. Los estudios no presentan ninguna referencia a este aspecto y al
galibo resultante para embarcaciones para los diferentes niveles de marea. Hay
que destacar que recientemente se ha instalado un embarcadero por el
Ayuntamiento de Errenteria en la zona, asi como elevado la altura de la pasarela
ubicada aguas abajo, esperdndose un incremento de la navegacion, para la que
también estd proyectada la potenciacién del edificio del antiguo Matadero como
Centro de Actividades Acudticas.
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CONSIDERA

-Que siendo una materia muy compleja, es preciso tener especial cuidado en la definician
de este tipo de infraestructuras, maxime la importante anchura de la planteada (13
metros), y teniéndose en cuenta ademds lo acontecido en varios puentes en la misma
cuenca del rio Oiartzun: a) la pasarela junto al puente del ferrocarril, en su momento
construida por Costas, ha tenido que ser recrecida con presupuesto municipal ya que era
un obstéculo a la navegacién por su reducido galibo, b) El nuevo puente de Altzibar en
Oiartzun, en este caso en sentido opuesto, ya que para poder contener las crecidas
previstas se disefié a una cota que en la ejecucion de la obra se vio que quedaba a un nivel
notablemente mas alto que el viario, por lo que hubo que solucionar la actuacién de la
mejor manera posible, alterando las cotas de las calles y cubriendo parte del cauce.

-Que en un somero andlisis parecen existir contradicciones entre los datos aportados y los
verificables en fuentes oficiales. La cota citada en el proyecto para T=500, se sitiia bajo el
puente y margenes, lo que significa que todo el caudal, con la holgura indicada, cabe por
esa seccion.

En el visor de la Agencia Vasca del Agua (imagen), se observa que en la actualidad que casi
la totalidad de lztieta y amplias zonas de Errenteria quedan debajo de esa linea.
Evidentemente no es posible que con todo el barrio bajo las aguas, el nivel del agua en el
rio esté mucho méas bajo y discurra por la seecién determinada por el puente. ;Cudl es el
real?.
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-Que ademads de la situacion relacionada con las crecidas provocadas por las lluvias, la
zona se ve influenciada por la intrusion de la marea, como se evidencia durante las dos
subidas de marea diarias y que este afio incluso su magnitud se ha visualizado con oleaje
ascendente (en imagen, en fechas recientes) y anecdéGticamente la practica del surf. Hay
que recordar las situaciones criticas producidas en Martutene con las crecidas del Urumea
y el madximo riesgo de inundacién en periodos de pleamar, por lo que este tipo de
situaciones habrian de considerarse con suma atencion. En los informes no consta que se
haya tenido en cuenta la incidencia simultinea de ambos factores, ya que incluso se
precisa que "la cota del tablero se situard por encima de la avenida de 500 afios y las
méaximas mareas equinocciales”, resulta confusa y puede entenderse que cada uno de los
niveles se tiene en cuenta por separado. En todo caso, se supone que en el estudio
hidrolégico realizado en 2014 se tuvo que analizar, aunque no existen citas.

-Que el propio proyecto indica la expectativa de ascenso del nivel del mar: “la nueva
urbanizacién se encuentra a una cota media +7,00, por lo que se puede concluir que,
incluso con una subida del nivel del mar de 0,85 m en el ano 2100, con un escenario de

3
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emisiones pésimo, el dmbito no seria inundable con la ordenacién proyectada”.
Afirmacién que resulta preocupante ya que aunque se aportan cotas muy inferiores en las
expectativas se urbaniza a una cota media muy superior (en la que se asegura no habra
afecciones) y no se cita a Iztieta, con una cota +4,35, que evidentemente no cuenta con las
mismas garantias de seguridad.

-Que estas cuestiones referentes a la incidencia del cambio climdtico, que no se
contemplan en el disefio del puente presentado y que no se citan en el informe que se
expone ahora al publico ("Modificacién Programa de Actuacion Urbanizadora. Altzate
(Errenteria-Lezo)” parece que han derivado en la solicitud por URA de un estudio en tal
sentido, documento en elaboracién del que expresamente se dice desconocerse los
resultados y conclusiones.

-Que ademas de lo que dictamine URA (;estd ya finalizado el estudio y es favorable
respecto a los supuestos considerados para el puente?), el propio Ayuntamiento es
consciente, ya que en su Plan de Adaptacion del Cambio Climatico de Errenteria (2018)
sefala textualmente entre sus acciones las siguientes, que denotan la relevancia de este
aspecto y la necesidad de andlisis y medidas a llevar cabo:

e Action 2.3. Analizar las posibles cansecuencias de la subida de nivel del mar en las
infraestructuras de Errenteria. La accién supone la realizacion del anélisis,
teniendo en cuenta las peores previsiones de subida del nivel del mar e incluyendo
las infraestructuras mas esenciales para el funcionamiento de Errenteria.

e Accion 3.4. Solicitar una revision del plan del ARPSI (Area con Riesgo Potencial
Significativo de Inundacién) a URA correspondiente al rio Oiartzun a su paso por
Errenteria, teniendo en cuenta las nuevas previsiones del clima, para conocer el
verdadero riesgo de inundacién del municipio debido al cambio climatico.
Incorporacion de los datos aportados por el nuevo ARPSI a la planificacidn urbana
v a la prevencién de riesgos.

* Acci6n 4.2. Transversalizar el cambio climatico en las planificaciones municipales
relativas a inundaciones y sequias. Revisidn y modificacion de estas planificaciones
incorporando la informacion con la que se cuenta acerca del clima del futuro de
Errenteria.

s Acci6n 4.5. Desarrollar un plan de proteccion de las viviendas ubicadas en zonas de
riesgo climdtico. Identificacién de las consecuencias climaticas mas susceptibles
de causar impactos sobre las viviendas, con especial atencién a los eventos
climaticos extremos, la subida del nivel del mar y las olas de calor. Redaccién del
plan de proteccion de las viviendas ubicadas en zonas de peligro climatico,
estableciendo actuaciones de prevencién y protocolos de actuacion.

-Que la cota del tablero bajo el puente (3,65 metros en el lado de lztieta) marca el galibo
para la navegacion. En la documentacién no consta que se ha analizado este aspecto, que
evidentemente no es una exigencia para el promotor, pero no parece un aspecto
secundario desde el punto de vista local, ya que la acertada apuesta local por la
navegabilidad, que explica la actuacion realizada con el recalce de la pasarela junto al
puente del ferrocarril y el pantaldin de Ondartxo, es uno de los objetivos del Plan

S1ER61daad7h-8afl-4057-aded-as8370646ba’e
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Estratégico Errenteria 2025, asi como una de las bazas del festival Atlantikaldia y la subida
de embarcaciones hasta la Alameda,

[ ] -, % 3 Y h 1 h.‘l‘"’!;"'.-' -

-Que realizando una somera revisién de las cotas a lo largo de la rfa (tomadas del visor
geoEuskadi, Gobierno Vasca), se observa aguas abajo el recalce realizado para el apoyo de
la pasarela junto al ferrocarril y la cota menor sohre la que se situaria el nuevo puente
previsto. Si se tene ademas de la diferencia en la cota de la lamina, el espacio ain se
comprime mas. Evidentemente, se trata de un aspecto a analizar con mayor detalle y
justificar en el caso de considerarse que se ha resuelto adecuadamente,

SOLICITA

% Se resuelva la contradiccién respecto a los niveles de inundabilidad T=500 afios
proporcionados en el estudio y el visor de la Agencia Vasea del Agua.

¢ Que se modifique en el diseiio del puente en lo que sea pertinente para:
v Noser afectado por el nivel T=500, como se pretende.

¥ Solventar la simultaneidad de los efectos provocados por las crecidas, subidas
de marea y oleaje.

v Solventar la influencia del aumento del incremento del nivel del mar por el
cambio climatico prevista para el afio 2100.

Egiaztapen Kede Sequrua/Cddigo Sequrc de Verificacién: SIER61dam47b-8a9l-4057-adce-a937o&dcbadss
% Dokumentu elektranikc honen paperezkc Koplarsn osotasuna ets sinadura eglaztatzekc, sar ezazu oglaztapen Kode segurus egoltza elektroncXoan:

33 Bbtps://ust.gipuskos. eus?Pe=06710
Comprusba 1z integridad ¥ firms de Iz copia en papsl de sste dosuments slsctrénics, Introduciende el c&dipe segure de verificasidn en Iz sede

eloctrdnics: httpe://uEt.gipuskos.ous?Da=0£710
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2.

JUAN CARLOS MURUA ROMA (Registro Entrada 2021-00000011399)

A LA JUNTA DE GOBIERNO LOCAL

El que suscribe, karlos Murua Roma con DNI 15.904.399Z, a efectos de notificacion la
C/ Tomas Lépez n® 6-2°D de este municipio, se dirige a los miembros de la Junta de
Gobierno Local para presentar, en relaciéon con el acuerdo en sesién ordinaria de ese érgano
de la aprobacion inicial de la Modificacion del Programa de Actuacion Urbanizadora del Area

Altzate la siguiente

ALEGACION

e Que la Modificacion aprobada inicialmente contempla una edificabilidad urbanistica
que no se corresponde con la edificabilidad establecida por el Plan General tal y como
se puede observar en la tabla siguiente:

Edificabilidad Urbanistica
(bajo y sobre rasante)

Residencial VPO
Residencial Libre

Plan General

5.220 m2(t)

MPAU

5.220 m2(t)
22,055 m2(t)

Comercial

(
21.401 m2(t)
600 m2(t)

600 m2(t)

Terciario-Hostelero

2,654 m2(t)

2,000 m2(t)

Garajes y anejos VPO
Garajes y anejos Libre

Garajes y anejos Terciario-Hostelero

TOTAL

1.560 m2(t)
7.367 m2(t)

38.803 m2(t)

6.597 m2(t)
13.854 m2(t
2,630 m2(t)
§2.956 m2(t)

¢ Que el documento aprobado, aparecen modificadas las determinaciones establecidas
por el Plan General, incrementado el aprovechamiento urbanistico total un 36,%,
incremento o determinaciones que solo pueden ser modificadas mediante una
Modificacion Puntual del Plan General, que no me consta se haya realizado.

¢ Que como consecuencia de este incremento, el nimero de vivendas establecidas por
el Plan General también se incrementa, pasando de las 262 viviendas totales
establecidas en el PG, a las 278 viviendas que figuran en esta modificacion, tal y

como se observa en la siguiente tabla

Viviendas
Viviendas de VPO (20%)
Viviendas Libres

Plan General
52
210|

MPAU

222/

TOTAL

262 |

278

* Que como he maifestado en el punto anterior, estas modificaciones solo se pueden
realizar mediante expedientes de modificacién puntual del Plan General, que insisto,

me consta que no se ha realizado.
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Que el documento aprobado inicialmente presenta como Documento 4, el Estudio
economico-financiero, para justificar la viabilidad del proyecto.

Que los datos que utiliza este estudio se refieren a edificabilidades que no son las
establecidas por el Plan General por lo que el estudio de viabilidad no puede tomarse
en consideracion.

Que el documento aprobado desarrolla en su Documente 3 anexo Il la
Descontaminacion de los suelos y en el anexo |V el Estudio de Impacto Acustico.

Que en relacion al mencionado anexo lll, el documento aprobado inicialmente
contiene la exigencia establecida por IHOBE de la tramitacion de una declaracion
de Calidad de suelo. Apunta que “en caso de ser necesarias excavaciones se
deberdn presentar /os correspondientes pfanes de excavacién que deberdn aprobarse
por la Viceconsejeria”. No se encuentra ninguna partida referida a esta cuestion en la
valoracion econémica que presenta el documento, ni siquiera a modo de imprevisto en
tanto y cuanto, se desconoce si realmente van a ser necesarias nuevas excavaciones.
Una cantidad orientativa al igual que otros conceptos (terciario-hostelero) dificil de
valorar, pero que dotan al estudio de viabilidad de mayor rigor.

Que en lo referido al anexo IV, el documento aprobado inicialmente lo que hace es
incorporar el estudio realizado previamente para un escenario de funcionamiento de
20 anos y que forma parte de la Modificacion Puntual del Plan Especial de Ordenacion
Urbana, ignorando las alegaciones presentadas y que constataban deficiencias
evidentes en el mencionado estudio de impacto acUstico. Estas alegaciones
apuntaban a un mayor nivel sonoro en partes del ambito y la consiguiente
repercusion economica para mitigar los efectos negativos del ruido provocado, al no
poderse conseguir los OCAS exteriores establecidos en el Decreto 213/2012. Esta
repercusion econémica consecuencia de las medidas a adoptar para garantizar los
OCAs interiores, no ha sido tenida en cuenta en el estudio econémico financiero de
esta modificacion puntual del PAU, tal y como se puede apreciar en los valores medios
utilizados para los célculos en el Documento IV, Estudio de viabilidad econémico-
financiera.

Por todo lo expuesto anteriormente, y entendiendo que parte de los documentos 2, 3y 4 de
la modificacion del PAU aprobada inicialmente adolecen del rigor necesario,

SOLICITO

Se suspenda la tramitacion de esta Modificacion del PAU por los argumentos

anteriormente expuestos.

Orereta 2021-06-24
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2021eko maiatzaren 25a, asteartea

Gipuzkoako
Aldizkari
Ofiziala

TCKI ADMINISTRAZIOA

ERRENTERIAKC UDALA
Hirigintza
fragarkia

Tokiko Goberno Balzarrak 20Z21eko maialearen dko ohiko
bilkuran hasierako anespena baldinlkeaileekin erman gon, Erren-
Leriako udalerrian dagokiones, Allzale Erermuko Urbanizaso Jar-
dukelaren Programa Aldakelari (2020ko ekaina), Arkilan, Argui-
leclos asociados 501, Endarg Ingenieros, 5L ela Mére: Sasia
Falces, 5L enpresek idaldlakoaren arabera. Haren funlsesko
edukiak hilsarleekno jardukela-sizlema bal, sgikarilee-unilale bal
ela lau urleko epea gurreikuslen du urbanizasiorako ela eraikun-
Learako.

Aipalulako erabakiari jarraiki, aipalulako Alleale Erernuko U
banizasio lardukelaren Programa Aldakela, jendaurrean jarriko
da hogei epun (20)eko epean, hain cosen ere iragarkia Gipue-
kogko ALDiZkar GFEISLESH gealdu ela hurrengo egunelik hasila,
Epe horrelan inleresalu gusliek Udaleko web orrian (wwwerren-
Lerig.eus) ela Zul Zure udala Arrela Zerbileoan ezpedienles asler
Lu ahal izango dule ela Zerbileu horrelan bidesko alegasioak aur-
keslu ahal izango dilusle, hain cugen ere bulego horren lanordue-
lan, hau da aslelehenelan 07 30elalik 14:00elara, asleasdkena
vla vsliralelan T:30elalk 15:00elara, ela aslearle ela vslegune-
lan T:30elalik 15:00Lara.

Alegazivak Zul Zure Udala Arreta Zerhitzuan aurkeztu ezean,
eta legalki aurreikusitako beste rmotaren bat erabiliz gero, inte-
resatuak hau Udalari jakinarazi beharks dio egokien irizten
duen era erablita, beti ere horren ziutasuna izanez gam eta
aurkeztutako lekua eta data jarrita.

Halaber, alegazioak aurkezteko, Udaleko Erregistro Elektro-
nikoa erabili ahal izango da helbide honen bidez:

https: /fuzt gipuzkoa eusfhome do?De=EU0E 712208,
Errenteria, 2021eko maiatzaren 13a—Alazne Korta Zulaika,

Martes, & 25 de mayo de 2021

ADMINISTRACION LOCAL

AYUNTAMIENTC DE ERRENTERIA

Urbanismao

Anuneio

La Junta de Gobierno Local en sesidn ordinaria de fecha 4
de rmayo de 2021 aprobd inicialmente con condicionantes en lo
fue al térrmino municipal de Errenteria se refiers, la Modifica-
¢ifin del Programa de Actuacian Urbanizadora del Area de Altza-
te [junio 2020) docurmento redactado por Arkilan, Arquitectos
asociados 5LF, Endara Ingenieros, 5.1 v Pérez Sasia Falces,
5L, cuyo contenido esencial prevé un sistema de actuacion de
concertacian, una unidad de ejecucion, un plazo de urbaniza-
cifin y edificacidn de cuatro afos.

En wvirtud de dicho acuerdo, 2o somete a infarmacidn pablica
&l expediente de la citada Modificacion del Programa de Actua-
¢itin Urbanizadora del Area de Altzate, durante | plazo de winte
[20) dias a contar desde « dia siguiente al de la publicacion
efectuads en el BoLETiM BRICIAL de Gipuzkoa. Durante dicho plazo
cuants se hallen interesados podran examinar el expedients
«n la pagina web del Ayantamiento de Errenteria fwww.errents-
rig.eus) y en el Servicio de Atencian al Ciudadano Zul, pudiendo
presentar las alegaciones que consideran oportunas durante |
horario de ese Servicio (lunes de 07:30 a 14:00 horas; miéreo-
les y viernes de V.30 a 15:00 horas, martes y jusves de T30 &
1500 horas),

En caso de no presentacidn de alegacion en el Servicio de
Atencidn al Ciudadano Zul, utilizando los otros medios legales,
debard el interesado notificar este hecho por cualguier redio
fue extlime comaenients, siempre gque se tenga constancia del
mizmo, indicando el lugar y la fecha de su presentacian.

Azimismo para la prezentacion de |as alegaciones se podra
hacer uzo del Registro Electrinico del Ayuntarmiento a traves de
la siguiente direcoion:

httpsffuzt gipuzkoa ausfhorme do?De=CADETI2208.
Errenteria, a 1.3 de mayo de 2021 —La delegada de Grgani-

Antolakuntzako ordezkaria. [3302) zadian, Alazne Korta Zulaika, [3352)
@
b
3
g
a
@
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2
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2020kn azaroaren 23a, astelehena

Gipuzkoako
Aldizkari
Ofiziala

TCKI ADMINISTRAZIOA

LEZOKC UDALA

H.LE 16 Alizale eremuko Hifllarize fariukeia Progra-
maren [FAL) has ierako onarpana.

Alkalelaaren 2020710/ 22k0 D20;,1027 Dekreluaren bides,
Lesoko Udalak hasiera balean vnelsi du H.LE. 16 AlLzale Ere-
rmugren Hirilarlee lardukela Programa, esparru harrelako hi-
Learrnen balsordeak aurkeslus,

Halaber akardio hau Gipuskoako ALDIZkARI BFIZLESH ArEilarsa-
Leea ere erabaki zuen, edukien laburpen balekin, Laburpenean,
honako hauek jasoko dira gulxienes

— Eremuaren idenlilikasioa: HIE 16 Allsale erermuko Jardu-
kela Inlegralua.

— Sailkapena: Hiri lurra.

— Kalilikasiva: Egoila.

— Ereruari izendaluriko Hiriginlea eraikigarrilasuna Lesoko
udalerrian: 15.532 m2s.

— lardukela Sislerma: jardukels pribalua. Konserlasiog,

— Exekusio malerialaren Aurrekonlua: 6.759.748 €

— Urbanizalee Lanen Programacsioa: urbanizalee lanak, hiri-
ginkea proieklua behin beliko onarlu ela lau urleko epean buru-
Luko dira lau faselan.

— Leson araikiko diren parLselak eraikileeko lizenlda-eskaera
urleheleko epean egingo da, urbanizasio-proieklug onarleen de-
nelik kontaleen hasila.

Cndoren aipalsan den moduan jendaurrean jarkeen dira:

a)  Dokumeniazioa aziergal gagoan rekua: Lesoko Udaleko
web-orrian hllps: Swww les0 eus/eu/jendaurrean.

B Aseriseko ala, hala balegokio erreflamasivak ia irado-
Klzunak aurfesiako apaa: Hogei lanegun, iragarki hau Gipuskos-
ko ALD EkaR DRIZBLESH argilaralu ela hurrengo lanegunelik hasila.

) Erreklamasivak edola iradokizunak erregislos surkeslu
behar dira, Udalelxeko Erregislro hagusian: hllps:/swwwleso,
U/ euslramileak,

Jendeari erakusleko epes igarolsen bada inolako erekla-
rmaziorik edo oharpenik jaso gabe, behin beliko onarluleal joko
dira, besle erabakirik harlu gabe,

Denek jakin desalen emalen da argilara iragarki hau ela on-
doko legea konluan harlu da: Toki Jaurbidearen Ginarriak arau-
Leen diluen Legearen 459, arlikulua.

Leso, 2020k azaroaren 11 —Laura Marlines Visuele, alkale
laneLan. [6041)

W i pu ko 2 us

* Boletin
7. Oficial de
< Gipuzkoa

Lunes, & 23 de noviernbire e 2020

ADMINISTRACION LOCAL

AYUNTAMIENTC DE LEZC

Aprobacidn inicial del Programa de Aciuacidn Uibani-
zadora [PAU) gal Ambito A.O.U. 16 Alizaie.

Medianle Decrelo de Alcaldia D201027 de fecha 22-10-
2020 el Ayanlamienlo de Leso ha aprobado inicialmente el Pro-
grama de Acluacion Urbanizadora del ambilo A0 UL 16 Alleale,
presentado porla junla de concerlacion del citado ambilo.

De igual manera acordd publicar en el BoLETin GRBL de Gi-
puzkoa esle acuerdo, con un resumen de los contenidos. En el
FESUMMEN S8 rECOEEran como minima eslos punlos:

— ldenlilicacion del armbilo: Acluacian Inlegrada, del ambilo
AQU 16 Alleale.

— Clasificacion: Suelo Urbano.
— Calificacion: Residencial.

— Edilicahilidad urbanislica asignada al ambilo en e muni-
cipio de Lesy: 15 532 m2L

— Sizlema de acluacion: régimen de ejecucion privada. Con-
cerlacian.

— Presupueslo ejecucian malerial; 5750748 €

— Prograrma de los Trabajos de Urbaniacion: se eslablece
un plaso de 4 anos desde gjecucion desde la aprobacion delini-
Liva del proyveclo de urbanizacion, en cualm (ases.

— Las licencias de edificacion de las parcelas a edificar en
gl runicipio de Leso se solicilaran en el plag de un ano deade
la aprobacion del proyeclo de urbanizacion.

La mencionada aprobacion se expone al pablico de la si-
Euienle forme:

a)  Lugarge exposiorin og fa documeaniaoin: accediendo ala
pagina web del ayunlamienls de Lea: hlps: w220 2us7 857 ex-
posicion-publica.

Bl Plazo para examinat y €n su £aso, para prasentar re-
clamacionas vy sugerencias: veinle dias habiles lras la publice
cign del anuncio en el BoLET BFICIAL de Gipuskos,

) Oficina para preseniacion de feclamacionas 0/ suge
rancias: medianle regislro en el Regislro General del Ayonla-
mienlo; hLps: S wewew e, eus/es/ramileak,

Si Lranscurrido el plago de informacion espresado no 2e hu-
biera presentado reclamacion u observacion alguna, se lendran

por aprobadas definilivamenle sin necesidad de adoplar nuevo
acuerdo.

L gue se hace pablico para general conocimienlo, en curm-
plirniento de lo dispueslo en el arliculo 49 de |la Ley de Bases
de Régimen Local.

Leso, a 11 de niviernbre de 2020 —La alcaldesa en funcio-
nes, Laura Marlines Visuels, [6041)

L3.55.1-1958

ERMEN GAO- 202006041
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